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– 0,4-0,6 %. В Ткибульском водохранилище рыбец вошел в статисти-

ку промысловых уловов на второй год после обнаружения (вылова) 

первого экземпляра. Согласно контрольным наблюдениям, доля рыб-

ца в общем улове в Волгоградском водохранилище равна 0,2-0,3  %. 

Учитывая, что биологические показатели не выходят за пределы, 

характерные для уже эксплуатируемых популяций, в Волгоградском 

водохранилище достигнута концентрация, с которой возможно нача-

ло промышленного освоения данного вида. 

Рыбец относится к ценным объектам промысла. Для него должны 

быть определены промысловая мера и допустимый прилов немер-

ных особей. Следует отметить, что до настоящего времени нет убе-

дительных аргументов теоретического подхода и практических мето-

дов определения промысловой меры. Мы опирались на кульминацию 

ихтиомассы и средний размер особи нерестовой популяции [5; 6]. 

В конце прошлого века широкое распространение получило ис-

следование продуктивности вида в пределах ареала. При этом много 

внимания уделялось изучению нерестовой популяции. Одним из глав-

ных показателей были средний возраст и размер особей нерестовой 

популяции [1]. В процессе исследования выяснилось, что, несмотря 

на большой разброс в пределах ареала, средние размеры (в частно-

сти, средняя длина) нерестовой популяции рыб отдельных водоемов 

относительно стабильны. Сказанное можно пояснить на примере 

леща Волгоградского водохранилища. Средний возраст нерестовой 

популяции леща в р. Волга (1947-1950 гг.) был равен 5,7-5,8 года, при 

средней длине особей в нерестовом стаде 33,6 см (Фондовые мате-

Рис. 1. Модель динамики ихтиомассы рыбца разного размера (про-
ба 738 экз.)
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В Волгоградском водо-

хранилище обитает обыкно-

венный рыбец (Vimba vimba 

vimba (L)), вселенный в 1988-

1990 гг. с целью использова-

ния резервных кормов, глав-

ным образом моллюсков, 

и повышения рыбопродук-

тивности водоема. Первые 

сведения о  новом виде рыб 

в водоеме стали поступать 

в 2001-2002 годах. В кон-

трольных уловах первый 

экземпляр был выловлен 

весной 2003 года. В даль-

нейшем численность его 

быстро нарастала. К настоя-

щему времени сформирова-

лась достаточно многочис-

ленная, многовозрастная, 

самовоспроизводящаяся 

местная популяция рыбца. 

Правомерно поставить вопрос о возможности и сроках его промышлен-

ного освоения. Для решения этого вопроса проведено сравнение харак-

теристик (возраст, размер, состав стада и др.) рыбца из Волгоградского 

водохранилища и других, уже эксплуатируемых популяций, в частности, 

популяций Каунасского, Сенгилеевского, Цимлянского и Ткибульского 

водохранилищ [4]. Рыбец указанных водоемов характеризуется корот-

ким возрастным рядом, при этом рыбец Волгоградского водохранилища 

занимает промежуточное положение между ткибульским и цимлянским 

(табл.  2). В то же время средний возраст нерестовых популяций во всех 

рассматриваемых водоемах очень близок и колеблется в пределах 3,7-

4,4 года [1], в Волгоградском водохранилище – 4,5 года. При сравнении 

размерного состава популяций обнаруживается, что волгоградская попу-

ляция занимает промежуточное положение между каунасской и ткибуль-

ской. Средняя длина рыб волгоградской популяции равна 19,8 см, в то 

время как ткибульской – 12,2, а каунасской – 25,1 см.

Промысловый лов рыбца в Цимлянском водохранилище был на-

чат, когда доля его в уловах достигла значения 0,04 %, Сенгилеевском 

Водохранилища
Возрастные группы, годы

Источник
1 2 3 4 5 6 7 8

Каунасское - - - 10.0 34.0 35.0 18.5 2.5

Рыбец, 1976
Сенгилеевское - - 19.8 27.6 15.5 19.0 14.7 3.4

Цимлянское - - 18.1 40.1 36.2 5.6 - -

Ткибульское 0.7 75.6 19.7 3.5 0.7 - - -

Волгоградское 2.2 19.6 35.4 27.0 10.8 4.0 0.8 0.2 Наши данные

Водохранилища

Размерные группы, см

8.1

-11

11.1

-14

14.1

-17

17.1

-20

20.1

-23

23.1

-26

26.1

-29

29.1

-32

32.1

-35

35.1

-38

38.1

-41

Каунасское - - - - 16.3 50.4 31.3 2.0

Сенгилеевское - - - - - 14.7 15.5 19.8 29.3 19.0 1.7

Цимлянское - - - - - 14.0 37.2 35.2 13.3 0.3 -

Ткибульское 23.4 63.9 12.7 - - - - - - -

Волгоградское - 1.5 11.5 50.0 23.5 9.0 3.0 1.0 0.5 - -

Таблица 1. Возрастной состав рыбца в ряде водохранилищ, %

Таблица 2. Размерный состав рыбца в ряде водохранилищ, %
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риалы Саратовского отд. ФГНУ ГосНИОРХ). С образованием водо-

хранилища происходит существенное (на 40 %) увеличение среднего 

возраста нерестовой популяции – 8-8,1 г., в то время как средняя дли-

на изменилась незначительно (4,5 %) и составила 35,1 см. 

Многолетний опыт на примере леща (в речных и водохранилищ-

ных условиях) показывает, что установление промысловой меры на 

10-15 % менее среднего размера особей нерестовой популяции не 

влияет существенным образом на воспроизводительную способ-

ность и биоресурсы вида. Численность рыб зависит, главным об-

разом, от а) условий размножения, в связи с гидрологическим режи-

мом, б) цикличности естественных процессов [7]. 

Средняя длина особей нерестовой популяции рыбца (♀♀ и  ♂♂ 

совместно) Волгоградского водохранилища равна 24 см (♀♀ - 

25 см). Принимая, что наименьшая промысловая мера у рыбца, как 

и у леща, может быть на 10-15 % (2-3 см) меньше среднего возраста 

особей нерестового стада, наименьшая промысловая мера рыбца 

рассматриваемого водоема будет равна 22 см. 

Согласно П.В. Тюрина [5], наименьший промысловый размер 

должен предшествовать кульминационной точке ихтиомассы при-

мерно на 1-2 года. Кульминация ихтиомассы рыбца Волгоградского 

водохранилища приходится на размерные группы 25-26 см (рис. 1), 

что на 3-4 см больше промысловой меры. Учитывая, что рыбец дли-

ной 21-22 см в Волгоградском водохранилище прирастает за год на 

4 см, промысловая мера в 22 см соответствует упреждению в один 

год достижения максимума ихтиомассы.

Промысловая мера неразрывно связана с определением 

процента прилова немерных (менее промыслового размера) 

рыб. Согласно п. 7.1 ст. 7 «Временного режима регулирования 

промысла в бассейне Волгоградского водохранилища» (приказ 

№ 261 от 1 августа 2003 г.), «Допускается прилов рыбы непро-

мысловой меры за траление, притонение или переборку орудий 

лова в размере не более 30 % по счету ко всему улову рыб, на 

которые установлена промысловая мера». Для решения вопро-

са, насколько подходит данный норматив для рыбца, используем 

условную модель с начальной численностью рыбца в 10 тыс. экз. 

рыб в возрасте 1+ (табл. 3). 

Возрастные группы Длина, см К
е. см.

,% Численность, экз. 

1+ 10,5 64 10000

2+ 14,3 44 3600

3+ 18,0 39 2016

4+ 22,0 42 1230

5+ 26,2 64 713

6+ 30,5 75 257

7+ 34,0 85 64

8+ 10

Возраст, годы Численность, экз. 
Состав прилова по 

числу, экз.

Степень влияния промысла, %

Прогнозирумый прилов
По отношению 

к численности

1+ 10000 8 0.7 0.08

2+ 3600 87 7.3 2.4

3+ 2016 173 14.6 8.6

Всего 15616 273 22.6 1.8

Таблица 3. Модель популяции рыбца Волгоградского водохранилища

Таблица 4. Прогнозируемая модель влияния промысла на немерного рыбца

На основании работ П.В. Тюрина [5; 6] величина допустимого 

изъятия близка к коэффициенту естественной смертности (далее К
е. с.

) 

рыб средних возрастов [2; 3]. Наименьший К
е. см.

 рыбца в средних воз-

растах близок к 40 %. Полагая, что рыбец в возрасте 4+ и старше со-

ставит промысловую часть численностью 2274 экз. (табл. 4), к вылову 

(40 %) – 910 экз., разрешенный прилов молоди (30 %) – 273 экз. 

Данные таблицы 4 показывают, что прогнозируемый процент при-

лова молоди не выходит за норматив, определенный «Временным 

режимом рыболовства …». Фактическое влияние промысла на не-

мерного рыбца (по отношению к его численности в водоеме) будет 

намного ниже К
е. см.

, что позволяет ориентироваться на установлен-

ный приказом № 261 от 1 августа 2003 г. норматив прилова.

Таким образом, для рыбца Волгоградского водохранилища ре-

комендуется наименьшая промысловая мера в 22 см, процент при-

лова рыб непромысловой меры в размере не более 30 % по счету ко 

всему улову рыб, на которые установлена промысловая мера.
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