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Даны основные морфобиологические признаки серебряного карася из 3 водоемов Прикамья: 
2 прудов и 1 озера. Все относятся к карликовой форме – C. auratus gibelio m. humilis. 
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Ареалы золотого, Carassius carassius (Linnaeus, 
1758) и серебряного карася, Carassius auratus 
gibelio (Bloch, 1782) в пределах Евразии почти 
совпадают (Аннотированный каталог…, 1998). На 
территории Пермского края золотой или круглый 
карась живет в тысячах мелких и крупных прудов, 
озер, а также в водохранилищах, часто совместно с 
серебряным карасем, причем литературные дан-
ные по обоим подвидам в регионе крайне ограни-
ченны, хотя оба входят в число ценных промысло-
вых видов как в водохранилищах в первые 5–10 
лет после заполнения ложа, так и во многих ре-
гионах страны, особенно Сибири и Д. Востока 
(бас. Амура). Обычно золотой карась в небольших 
озерах и прудах является доминантом, однако в 
водохранилищах он уступает по численности сво-
ему серебряному собрату.  

Вопросы морфобиологии карасей Пермского 
Прикамья были кратко освещены в диссертации 
И.А. Семченко (1959) и ряде ее публикаций (1958, 
1960), а также в диссертации Т.В. Устюговой 
(1974) и небольшом числе научных статей (Билый, 
1947; Вершинин, Семченко, 1956; Постников, 
1969; Пушкин, Бутырин, 1977; Устюгова, Соловь-
ева, 1978; Добринская, Следь, 1982; Добринская, 
Огурцов, 1983). При этом большинство публика-
ций в регионе касается биологических характери-
стик карасей (Вершинин, Семченко, 1956; Сем-
ченко, 1958; Варфоломеев, 1967; Постников, 1969; 
Пушкин, Бутырин, 1977; Пушкин, 1988 и др.). По 
сибирским местообитаниям публикаций достаточ-
но много. Общеизвестно, что серебряный карась 
чаще всего представлен однополой формой как в 
Воткинском водохранилище (среди 712 экз. в 
1967 г. не было ни одного самца – Устюгова, 1974; 
Пушкин, 1988), так и во многих других водоемах. 

Одной из причин, побудивших авторов напи-
сать эту статью, послужил сбор А.С. Кузнецовой в 
небольшом пруду (400 м2) р. Сигиляш (у д. Лыс-
ково) Чайковского р-на в июле 2009 г. двуполой 
формы серебряного карася с численным преобла-
данием самцов! (17:9 экз.), что бывает крайне ред-

ко, хотя В.А. Кузнецов (2004) отмечает изменение 
половой структуры серебряного карася в Волж-
ском плесе Куйбышевского водохранилища: вес-
ной преобладают самцы (52–66%), а осенью – сам-
ки. Он считает это обычным для бисексуальных 
популяций, т.к. самцы дольше задерживаются на 
нерестилищах.  

Кроме того, частично использованы материалы 
сборов студентки Е.Е. Громыко (VII–VIII 2002 г.) 
из оз. Саузовское (Краснокамский р-н, Башкорто-
стан; самок 79, самцов 21 экз.) и сборы студентки 
Л.Ю. Ваньковой из пруда возле д. Култаево Перм-
ского р-на Пермского края (1–1.5 га). Всего про-
смотрено 143 экз. серебряного карася по морфоло-
гическим признакам из 3 местообитаний. Авторы 
глубоко благодарны всем коллекторам, сборы ко-
торых использованы в данной работе, которая по-
ка имеет предварительный характер, т.к. для пол-
ноценной всесторонней характеристики подвида 
необходимы целенаправленные более массовые 
сборы и обработка материала одним оператором. 

Во всех указанных прудах и озере глубина со-
ставляет от 2 до 2.5 м, с массой иловых отложений 
более 1 м толщиной. Все водоемы эвтрофные, 
сильно заросшие водной растительностью. 

Диагноз по трем местообитаниям в Прикамье: 
число чешуй 29–33 (35.37), тычинок на первой жа-
берной дуге 34–49 (в оз. Малокитном – до 51), лу-
чей III–IV 14–19, А II–III 5–7, D ветвистых 13–18, 
Р ветвистых 13–15, V ветвистых 8–9, позвонков 
27–31. Средние показатели приведены в табл. 1. 
Счетные признаки близки диагнозу карася, данно-
му Л.С. Бергом (1949), за исключением несколько 
меньшего числа жаберных тычинок и позвонков. 
Следует отметить, что все исследованные нами 
популяции серебряного карася из прудов у Кул-
таево и в Чайковском р-не, а также из оз. Саузов-
ское относятся к карликовой форме m. humilis, 
аналогичной таковой у золотого карася, возмож-
ность образования которой ранее отмечалась в ли-
тературе (Меньшиков, 1948, 2011 и др.).  

В Прикамье для серебряного карася более ха-
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рактерны длинноцикловые популяции (до 9–17 
лет) в Воткинском водохранилище (Постников, 
1969; Устюгова, 1974; Пушкин, Бутырин, 1977; 
Пушкин, 1988 и др.), в оз. Малокитное (Семченко, 
1959), в Мотовилихинском пруду и др. Наиболее 
стабильным признаком следует считать количест-

во чешуй вдоль боковой линии, наиболее вариа-
бельным – число жаберных тычинок на первой 
жаберной дуге как по индивидуальным, так и по 
средним значениям. Остальные признаки облада-
ют невысокой изменчивостью (табл. 1).  

Таблица 1 
Счетные признаки серебряного карася ряда водоемов 

Количество 
Пруд 

у Култаево, 
VII, 2009 

Пруд 
р. Сигиляш, у 
д. Лысково, 

VII, 2009 

Саузовское 
озеро, Башки-

рия, 
VII, 2002 

Воткинское в-
ще, VII, 1967; 

Устюгова, 
1974 

Оз. Малокитное, 
VII, 1955; 

Семченко, 1960 

чешуй в боко-
вой линии 

30 – 35 
32.0 ± 0.43 

31 – 37 
32.1 ± 0.35 

29 – 33 
31.5 ± 0.21 

30 – 33 
31.7 ± 0.02 

31 – 34 
31.90 ± 0.13 

тычинок на 
первой жаб. ду-
ге 

34 – 44 
38.4 ± 0.67 

39 – 42 
40.9 ± 0.28 

42 – 49 
45.41 ± 0.26 

44 – 49 
45.7 ± 0.05 

44 – 51 
48.97 ± 0.41 

неветв. лучей D 3 – 4 
3.38 ± 0.14 

3 – 4 
3.45 ± 0.15 

3 
3.0 

4 
4.0 

3 
3.0 

ветв. лучей D 14 – 15 
14.69 ± 0.13 

16 – 19 
17.1 ± 0.13 

15 – 19 
17.3 ± 0.12 

16 – 17 
16.7 ± 0.03 

16 – 18 
17.05 ± 0.11 

неветв. лучей А 2 – 3 
2.40 ± 0.14 

2 – 3 
– 

2 
2 

3 
3 

2 – 3 
– 

ветв. лучей А 5 – 6 
5.26 ± 0.10 

5 – 7 
5.45 ± 0.11 

5 – 6 
5.71 ± 0.12 

5 – 6 
5.90 ± 0.03 

6 – 7 
– 

позвонков 27 – 29 
28.2 ± 0.27 – – – 29 – 31 

– 

ветв. лучей Р – – 13 – 15 
14.1 ± 0.11 – 14 – 18 

16.98 ± 0.19 

ветв. лучей V – – 8 – 9 
8.68 ± 0.07 – 8 – 9 

– 
экземпляров 13 30 60 – 100 100 37 

Примечание. Над чертой минимум и максимум, под чертой M±m. 

 
Карликовые формы всех видов рыб обычно от-

личаются минимальными значениями счетных 
признаков. Еще Г.М. Кривощеков (1950) писал о 
том, что основным типом изменчивости золотого и 
серебряного карася является «изменчивость, вы-
зываемая экологическими факторами, а половые и 
возрастные различия не столь существенны». От-
сюда почти в каждом водоеме «можно обнаружить 
реальные особенности у карасей почти по всем 
признакам». Вместе с тем различия золотого и се-
ребряного карасей достаточно постоянны, особен-
но по числу жаберных тычинок, цвету брюшины, 
длине кишечного тракта (больше в 1.5 раза у се-
ребряного), форме плавательного пузыря (у сереб-
ряного карася – укороченная и конусовидная), 
большей зазубренности последних неветвистых 
лучей D и А, большей длине Р (Берг, 1949; Кри-
вощеков, 1950 и др.). Наибольшая высота тела и 
окраска тела настолько изменчивы, что не могут 
являться разделительными признаками. Вместе с 
тем изменчивость пластических признаков у мо-
носексуальных форм карася считается довольно 
узкой (Lusk, Barus, 1978), что не соответствует 
многим эмпирическим данным (Устюгова, 1974; 
Егоров, 1988 и мн. др.). Интересно, что количество 
жаберных тычинок помимо зависимости от эколо-

гии мест обитания и характера питания зависит от 
длины рыбы (Makara, 1979), что редко подмечают 
другие авторы. 

Поскольку пластические признаки столь же ха-
рактерны для популяций рыб, как и счетные, при-
водим их средние значения для трех ранее не опи-
санных популяций (табл. 2) со средней длиной те-
ла менее 10 см (9.4–6.2, 9.5 см). Оказалось, что все 
они статистически достоверно различаются почти 
во всех признаках, кроме диаметра глаза, ширины 
лба, длины основания А и длины грудных плавни-
ков. Самое интересное, что все популяции корот-
коцикличные (m. humilis), ранее не известные для 
региона. При этом трудно выделить какие-либо 
наиболее характерные признаки для каждой попу-
ляции, т.к. пробы по двум из них небольшие (13 и 
30 экз.) и нет уверенности, что они не изменятся 
на большем материале. Предварительно можно 
отметить, что карась из пруда с. Култаево выделя-
ется короткорылостью и короткоголовостью, ка-
рась из д. Лысково – самый низкотелый с мини-
мальным антеанальным расстоянием, а карась из 
оз. Саузовское – самый длиннорылый, длинного-
ловый с длинными и высокими непарными плав-
никами (см. табл. 2). 
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Половой диморфизм карася у д. Лысково у 6-
сантиметровых особей оказался весьма солидным 
– статистически достоверен в 8 признаках из 25 
(32%), даже при малом числе особей того и друго-
го пола (17 самцов и 9 самок, у 4 пол не определен, 
табл. 3). Самцы отличаются от самок меньшими 
величинами антедорсального и антевентрального 
расстояний, высоты D, при больших средних зна-
чениях антеанального и вентроанального расстоя-
ний, длины основания D, длины нижней лопасти 
хвостового плавника и его средних лучей. Инте-
ресно, что с полом не обнаружено связи в призна-
ках головы, а лишь в 4 пропорциях тела и в 4 ин-

дексах плавников. При этом рассмотрены мелко-
размерные особи, впервые созревающие при дос-
тижении 5.5–6.5 см длины, что также свидетельст-
вует о принадлежности их к карликовой форме. 
Есть указания, что половой диморфизм у серебря-
ного карася выражен слабо и самцы более высоко-
телые (Домбровский, 1964), но судя по нашим 
данным, это встречается далеко не всегда. То же 
касается высокотелой и низкотелой форм, когда 
количество жаберных тычинок у первых в 1.2 раза 
больше, чем у вторых, и они имеют меньшую дли-
ну головы (Харитонова, 1963); эти правила также 
не соответствуют нашим данным. 

Таблица 2 
Межпопуляционная изменчивость пластических признаков серебряного карася некоторых водоемов 

Признаки Пруд у Култаево, 
VII, 2009 

Пруд на р. Сигиляш у 
д. Лысково, VII, 2009 

Саузовское озеро, 
Башкирия, VII, 2002 

Длина рыбы без С, мм (l) 73 – 132 / 93.9 / 5.7 50 – 76 / 61.6 / 1.5 70 – 125 / 94.6 / 1.23 
Вес рыбы, г – 2.4 – 14.6 / 6.6 / 0.56 – 

В % длины тела 
Длина рыла 6.8 – 9.1 / 8.1 / 0.19 8.5 – 12.3 / 9.5 / 0.11 8.2 – 13.4 / 10.3 / 0.07 
Диаметр глаза 5.8 – 8.3 / 7.4 / 0.19 6.8 – 9.2 / 7.8 / 0.07 5.1 – 8.5 / 6.99 / 0.05 
Заглазничный отдел головы 13.1 – 15.2 / 14.0 / 0.20 10.4 – 15.9 / 13.8 / 0.10 14.9 – 19.4 / 17.05 / 0.07 
Высота головы 15.0 – 28.4 / 26.2 / 0.24 20.8 – 27.2 / 24.2 / 0.22 24.2 – 32.3 / 26.8 / 0.09 
Ширина лба 9.5 – 13.7 / 12.0 / 0.34 9.4 – 14.9 / 11.9 / 0.15 10.7 – 14.5 / 12.6 / 0.08 
Длина головы 26.6 – 28.8 / 27.8 / 0.22 26.4 – 40.8 / 30.8 / 0.35 28.7 – 36.2 / 32.3 / 0.11 
Наибольшая высота тела 36.4 – 45.5 / 39.9 / 0.64 28.4 – 41.6 / 32.5 / 0.38 32.8 – 44.7 / 39.7 / 0.27 
Наименьшая высота тела 13.0 – 15.9 / 14.1 / 0.26 11.3 – 17.2 / 13.0 / 0.22 12.6 – 16.0 / 14.10 / 0.05 
Антедорсальное расстояние 49.4 – 55.4 / 52.5 / 0.50 41.5 – 53.8 / 49.7 / 0.37 47.8 – 58.9 / 52.0 / 0.20 
Постдорсальное расстояние 18.9 – 25.0 / 22.2 / 0.46 14.0 – 22.0 / 18.7 / 0.24 13.8 – 26.5 / 21.5 / 0.16 
Антевентральное расстоя-
ние 47.5 – 54.3 / 51.27 / 0.50 45.6 – 54.6 / 51.3 / 0.29 45.1 – 54.8 / 49.4 / 0.15 

Антеанальное расстояние 71.4 – 79.5 / 74.8 / 0.68 51.9 – 80.3 / 59.9 / 0.67 67.1 – 81.5 / 74.8 / 0.15 
Расстояние Р – V 18.8 – 25.9 / 22.9 / 0.67 17.2 – 25.6 / 22.3 / 0.27 16.1 – 26.0 / 20.8 / 0.12 
Расстояние V – А 23.9 – 33.9 / 27.2 / 0.76 18.6 – 31.4 / 23.5 / 0.33 23.9 – 32.8 / 28.8 / 0.14 
Наибольшая толщина тела – 14.2 – 18.5 / 16.5 / 0.15 15.8 – 21.7 / 18.7 / 0.11 
Длина хвостового стебля 15.9 – 22.3 / 19.7 / 0.53 11.7 – 17.2 / 15.0 / 0.18 13.8 – 23.1 / 18.7 / 0.14 
Длина основания D 29.9 – 39.4 / 32.7 / 0.67 25.1 – 37.2 / 31.0 / 0.31 28.0 – 38.4 / 33.6 / 0.15 
Высота D 15.8 – 20.5 / 17.4 / 0.41 11.5 – 25.2 / 16.0 / 0.40 14.3 – 23.4 / 19.8 / 0.13 
Длина основания А 9.1 – 12.5 / 10.3 / 0.25 8.3 – 16.3 / 12.0 / 0.35 8.7 – 22.5 / 10.9 / 0.07 
Высота А 12.1 – 16.7 / 14.4 / 0.41 8.2 – 17.0 / 13.4 / 0.36 8.0 – 24.3 / 17.6 / 0.13 
Длина Р 14.3 – 18.4 / 17.0 / 0.37 15.3 – 20.5 / 17.9 / 0.20 15.1 – 21.3 / 18.0 / 0.08 
Длина V 16.9 – 21.8 / 19.5 / 0.44 13.0 – 23.3 / 17.7 / 0.27 16.6 – 23.9 / 20.8 / 0.14 
Длина верхней лопасти С 24.7 – 27.6 / 26.2 / 0.38 24.5 – 33.2 / 30.3 / 0.27 17.8 – 28.6 / 24.5 / 0.17 
Длина нижней лопасти С 24.7 – 28.6 / 26.8 / 0.39 24.5 – 35.3 / 31.2 / 0.31 19.7 – 28.9 / 25.3 / 0.16 
Длина средних лучей С – 15.3 – 22.7 / 19.9 / 0.24 – 
Кол-во экземпляров 13 30 100 

Примечание. min–max / M / m. 
 
Высказывания относительно невысокой раз-

мерно-возрастной изменчивости (Кривощеков, 
1950) также не всегда соответствуют истине. К 
примеру, однополый карась Воткинского водохра-
нилища в рамках роста тела в длину от 12.1 до 
20.3 см (3–7 лет) испытывает преобразование 12 
признаков из 18 (66.7%) в пределах 3 размерных 
групп, а если взять и более мелкие особи, то эта 
цифра приблизится к 100%. Признаки головы, тела 

и плавников относительно уменьшаются, растет 
только длина D и вентроанальное расстояние (Ус-
тюгова, 1974). Необычно, что с возрастом умень-
шается наибольшая высота тела не только у кам-
ских популяций (Семченко, Устюгова, 1974), но и 
у сибирских озерных и водохранилищных популя-
ций подвида (Егоров, 1988 и др.). У большинства 
видов рыб этот признак увеличивается с возрастом 
и ростом (Меньшиков, 1951, 1958; и др.). Таким 
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образом, счетные признаки стабильны в онтогене-
зе, кроме числа жаберных тычинок, а пропорции 
головы, тела и плавников значительно изменяют-

ся. Это отчасти сказывается и на заметной межпо-
пуляционной изменчивости. 

Таблица 3 
Половые различия серебряного карася пруда р. Сигиляш 

Признаки Самцы Самки t Длина тела без С, мм (l) 59.3 / 2.11 61.9 / 2.16 
В % длины тела 

Длина рыла 9.09 / 0.12 10.06 / 0.35 2.6 
Диаметр глаза 7.70 / 0.12 7.79 / 0.18 0.4 
Заглазничный отдел головы 13.51 / 0.34 14.23 / 0.35 1.5 
Высота головы 24.42 / 0.31 23.22 / 0.28 2.9 
Ширина лба 11.95 / 0.27 11.62 / 0.36 0.7 
Длина головы 30.66 / 0.24 31.40 / 0.18 2.5 
Наибольшая высота тела 31.86 / 0.32 32.75 / 0.24 2.2 
Наименьшая высота тела 13.20 / 0.18 12.60 / 0.27 1.8 
Антедорсальное расстояние 48.77 / 0.18 50.12 / 0.19 5.2 
Постдорсальное расстояние 18.78 / 0.20 18.67 / 0.27 0.3 
Антевентральное расстояние 50.69 / 0.34 52.06 / 0.26 3.2 
Антеанальное расстояние 60.70 / 0.28 58.97 / 0.17 5.3 
Расстояние Р – V 22.27 / 0.26 22.54 / 0.24 0.8 
Расстояние V – А 23.97 / 0.27 22.90 / 0.22 3.1 
Наибольшая толщина тела 16.62 / 0.30 15.96 / 0.31 1.6 
Длина хвостового стебля 15.24 / 0.34 14.65 / 0.31 1.3 
Длина основания D 31.18 / 0.24 29.99 / 0.22 3.6 
Высота D 15.72 / 0.18 16.49 / 0.18 3.0 
Длина основания А 11.98 / 0.23 11.87 / 0.16 0.4 
Наибольшая высота А 13.56 / 0.18 13.17 / 0.28 1.2 
Длина Р 17.86 / 0.17 17.58 / 0.18 1.1 
Длина V 18.28 / 0.32 17.39 / 0.27 2.1 
Длина верхней лопасти С 30.47 / 0.19 29.89 / 0.23 2.3 
Длина нижней лопасти С 31.65 / 0.22 30.11 / 0.19 5.3 
Длина средних лучей С 20.62 / 0.35 18.67 / 0.19 4.9 
Кол-во экземпляров 17 9  

Примечание. M / m. 
 

Поскольку ранее не были определены органо-
метрические признаки ни золотого, ни серебряно-
го карасей в регионе, приведем небольшие данные 
по этому вопросу для пруда на р. Сигиляш (табл. 
4). Статистически достоверных различий между 
самцами и самками в весе гонад, печени, сердца, 
селезенки, почек, глаза и мозга нет. Вместе с тем 
привлекает внимание почти одинаковый относи-
тельный вес почек, глаза и мозга. Показатели 
близки указанным в литературе (Добринская с со-
авт., 1978). Естественно, что у более крупных осо-
бей эти индексы были бы другими, т.к. в онтогене-
зе не только размеры, но и вес глаза и мозга отно-
сительно уменьшается. Л.А. Добринская  с соавто-
рами (1978) считает, что изменчивость морфофи-
зиологических признаков двуполых популяций се-
ребряного карася коррелирует с особенностями их 
экологии. 

Некоторые сведения по биологии 
Половой состав характеризуется в пруду у 

с. Култаево 4 самца на 9 самок (30% самцов), в 
пруду на р. Сигиляш 4 juv, 17 ♂, 9 ♀ (65.4% сам-
цов), в оз. Саузовское 79 ♀, 21 ♂ (21% самцов), в 
Воткинском водохранилище и оз. Малокитное – 
100% самок. Возрастной состав в пруду у 
с. Култаево представлен 3–6-годовиками (73–
132 мм, 2.4–14.5 г), в оз. Саузовское отловлены 
караси в возрасте 2+ – 4+ лет (75–125 мм, 10.4–
65 г) с преобладанием 3 и 4-годовиков. 

Эмпирический линейный рост всех 3 популя-
ций карася весьма замедленный, особенно в пру-
дах (по 1–2 см/год), несколько выше в озере, т.к. 
на пятом году жизни караси в нем достигают 
110 мм и 40 г веса. Естественно, что по всем пока-
зателям роста они уступают однополым популяци-
ям карася из оз. Малокитное и Воткинского водо-
хранилища и многим популяциям вида в Западной 
Сибири (Гундризер, 1963; Карасев, 1983), Прибай-
калья, юга Восточной Сибири (Егоров, 1988 и мн. 
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др.). Считается, что серебряный карась растет бы-
стрее золотого, даже находясь с ним вместе в од-
них и тех же водоемах (Берг, 1949; Гундризер, 
1963; Карасев, 1983 и мн. др.), однако это касается 

только длинноцикловых форм, а по карликовым 
популяциям серебряного карася таких наблюдений 
мало. Упитанность по Фультону не превышает в 
среднем 2.6–3.7, у самцов и самок не отличается. 

Таблица 4 
Некоторые органометрические показатели у самцов и самок серебряного карася пруда на р. Сигиляш 

Признаки Самцы (8 экз.) Самки (8 экз.) 
Длина рыб, l, мм 54 – 70 / 60 58 – 75 / 61 
Вес, г 5 – 11 / 6.5 5.5 – 13 / 6.8 

В % веса 
Вес гонад 0.5 – 1.8 / 1.10 / 0.16 1.2 – 1.5 / 1.35 / 0.16 
–//– печени 1.0 – 4.0 / 3.0 / 0.40 0.6 – 2.5 / 1.5 / 0.24 
–//– сердца 0.2 – 1.8 / 0.75 / 0.30 0.1 – 0.5 / 0.35 / 0.03 
–//– селезенки 0.1 – 0.3 / 0.20 / 0.03 0.1 – 0.24 / 0.10 / 0.04 
–//– почек 0.6 – 0.9 / 0.8 / 0.03 0.3 – 0.9 / 0.7 / 0.06 
–//– глаза 0.5 – 0.8 / 0.70 / 0.03 0.6 – 0.9 / 0.80 / 0.03 
–//– мозга 0.5 – 1.2 / 0.9 / 0.06 0.6 – 0.9 / 0.8 / 0.03 
Примечание. min–max / M / m. 
 
По размножению исследованных популяций 

карасей данные крайне ограниченны, все особи со-
зревают в 3–4 года при длине около 6–10 см, не-
рест порционный с середины июня до конца июля 
в 2–3 порции. Плодовитость минимальная – 2740–
2900 икр. у рыб длиной 60–65 мм, весом 6.9–7.5 г 
(3 экз. в пруду на р. Сигиляш, тогда как в длинно-
цикловых популяциях (Воткинское водохранили-
ще) варьирует от 14.3 до 164 тыс. икринок у самок 
длиной 18–27 см, средним весом 330–400 г (Устю-
гова, 1986; Пушкин, 1988). 

Выводы 
1. В рассмотренных трех местообитаниях сереб-

ряный карась принадлежит к карликовой форме C. 
auratus gibelio morpha humilis, характеризующейся 
наличием самцов (от 21 до 65%) в летний период, 
наряду с более обычной моносексуальной формой в 
более крупных водоемах (Воткинское водохрани-
лище, Мотовилихинских пруд, оз. Малокитное и 
др.). Повсеместно обитает вместе с золотым кара-
сем. 

2. Отличается от типичной формы малым чис-
лом жаберных тычинок, замедленным ростом, низ-
кой плодовитостью, дифференциацией на высоко-
телую и низкотелую группировки (чаще послед-
ние). Даже у мелких рыб (6–10 см) четко выражен 
половой диморфизм. 

3. Необходимо дальнейшее изучение карасей в 
регионе для познания закономерностей формирова-
ния бисексуальных и моносексуальных популяций, 
их специфики и распространенности карликовости. 
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