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Аннотация. Изучен темп роста молоди амурского осетра в бассейнах в условиях 
Анюйского рыбоводного завода. Показано, что молодь имела более высокий темп ве-
сового роста во второй партии в 2015 и 2016 гг. Молодь второй партии оказалась более 
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Abstract. The growth rate of juvenile Amur sturgeon in pools under the conditions of the 
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more viable. 

Keywords: Amur sturgeon, juveniles, hatchery, Anyui river, pools, weight growth, growth rate 

 
Осетровые являются одними из наиболее хозяйственно ценных видов рыб, и в связи с 

этим состояние популяции и проблемы их сохранения привлекают повышенное внимание 
исследователей [1]. Наблюдаемое в настоящее время катастрофическое снижение числен-
ности и промысловых запасов осетровых является общемировой тенденцией, что привело 
к практически повсеместному прекращению их промысла [4]. В реке Амур серьезное вли-
яние на состояние популяции осетровых оказал их промысел 

Разведение и выращивание осетровых в заводских условиях способствует поддержа-
нию естественных запасов этих редких рыб и развитию данного направления [2]. 

Целью работы являлось изучение темпа роста молоди амурского осетра в условиях 
Анюйского рыбоводного завода в 2015 и 2016 гг. 

Материал, положенный в основу работы, был предоставлен сотрудниками Анюйского 
рыбоводного завода. В ходе работы были проведены наблюдения за молодью амурского 
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осетра, выращиваемого в бассейнах. Анализировался рост молоди двух партий. Определе-
ние массы и количество рыб производилось каждые 5 дней во время сортировок. Обработ-
ка данных и анализ материала осуществлялись автором  [3]. 

При обработке материала использовали пакеты прикладных программ EXCEL. 
За темпом роста амурского осетра велись наблюдения со дня посадки личинок в бас-

сейны и до момента выпуска в реке Амур (табл. 1).  
Бассейновый метод основан на выращивании личинок и молоди в ограниченном про-

странстве в условиях интенсивного взаимодействия между особями и при интенсивном 
кормлении живыми или искусственными кормами. Главная цель этого метода – макси-
мально облегчить рыбам добычу пищи. При бассейновом методе, как правило, использует-
ся высокая проточность [3].  

В 2015 г. рыбы из первой партии в возрасте 5 сут имели массу 15±0,9 мг (рис. 1). В 
первые 25 сут рост молоди был равномерным, в каждую пятидневку молодь прибавляла не 
более 10 мг, и в этот период средняя масса составила 73±3,4 мг, в дальнейшем темп весо-
вого роста стал расти и в возрасте 40 сут средняя масса уже составила 288±12,9 мг, 50 сут – 
637±11,6 мг, 60 сут – 1600±64,0 мг. В возрасте 75 сут молодь осетра достигала средней 
навески 3500±140,0 мг и была выпущена в естественную среду. 

 
Таблица 1 – Весовой состав молоди амурского осетра в 2015, 2016 гг. 
 

Возраст, сут 

2015 г. 2016 г. 

I партия II партия I партия II партия 

x¯±mx¯ x¯±mx¯ x¯±mx¯ x¯±mx¯ 

10 21±0,9 31±1,4 42±1,8 50±2,2 

15 32±1,4 61±2,7 89±4,0 95±4,2 

20 42±1,8 97±4,3 142±6,3 150±6,7 

25 73±3,4 117±5,2 216±9,7 320±14,4 

30 99±4,4 198±8,9 356±16,0 450±20,2 

35 154±6,9 290±13,0 514±23,1 680±30,6 

40 288±12,9 506±22,7 752±33,8 1044±46,9 

45 398±13,4 658±29,6 1150±51,7 2330±104,8 

50 637±28,6 1124±50,5 1300±58,5 4200±168,0 

55 1158±46,3 2048±81,9 1550±62,0 5140±205,6 

60 1600±64,0 3500±140,0 1860±74,4 6170±246,8 

65 2100±84,0 5100±204,0 2150±86,0 6250±250,0 

75 3500±140,0 8400±336,0 3640±145,6 7460±298,4 

 
Вторая партия, по сравнению с первой, отличалась более высоким весовым ростом. 

Уже начиная с возраста 10 сут, весовые приросты молоди превышали аналогичные показа-
тели у рыб с первой партии (рис. 1). Еще большие различия стали проявляться с возраста 
40 сут, когда весовой рост молоди осетра из второй партии превышал таковой из первой в 
2 раза (рис. 1). Выпуск молоди осетра проходил 19 августа, в возрасте 75 сут и средняя 
масса молоди первой партии составляла 3500±140,0 мг, второй – 8400±336,0 мг. 
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Рисунок 1 – Темп весового роста молоди амурского осетра в 2015 г. 
 

В 2016 г. в первой партии молодь амурского осетра в возрасте 5 сут имела среднюю 
массу 19,9±1,2 мг, 10 сут – 42,0±1,8 мг (рис. 2). К возрасту 20 сут масса увеличилась до 
142±6,3 мг, в 30 сут средняя масса мальков достигала 356±16,0 мг. К возрасту 55 сут сред-
няя навеска амурского осетра в первой партии составила 1550±62,0 мг. Готовые к выпуску 
мальки имели массу 3640±145,6 мг.  

Во второй партии наблюдения за молодью начались также с возраста 5 сут, и в этом 
возрасте рыбы имели среднюю массу 21±1,4 мг. Средняя масса амурского осетра в воз-
расте 10 сут составил 50,0±2,2 мг (рис. 2). В дальнейшем амурский осетр развивался рав-
номерно, до возраста 35 сут, когда средняя масса мальков составила 680±30,6 мг, при этом 
темп роста массы незначительно отличался от первой партии (рис. 2).  

 

 
 

Рисунок 2 – Темп весового роста молоди амурского осетра в 2016 г. 
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В дальнейшем рыбы из этой партии росли значительно быстрее, в возрасте 55 сут 
средняя масса составила 5140±205,6 мг, а к моменту выпуска молоди в естественную среду 
среднее значение массы достигло 7460±298,4 мг.  

За отходом молоди амурского осетра велись наблюдения со дня ее посадки в бассейны 
и до выпуска. Отход убирали каждые пять дней. Изначально наблюдался большой отход 
молоди, вероятно, в связи с её переходом на активное питание и адаптацией рыб к новым 
условиям существования.  

В 2015, 2016 гг. во вторую пятидневку в обеих партиях отход существенно снизился, 
видимо, из-за того, что переход на активное питание полностью завершился, и рыбы адап-
тировались к условиям бассейнов. Только в первой партии высокая величина отхода со-
хранилась до четвертой пятидневки.  

В последующие пятидневки отход постепенно уменьшался. В отдельные пятидневки 
отхода не было вообще.  

Наглядно сравнить отход молоди осетра позволяют сведения об относительных вели-
чинах отхода молоди за единицу времени (табл. 2, 3). Величина относительного отхода 
изменялась в зависимости от партии и пятидневки от 0,1 до 11,4 % и от 0,1 до 10,06 % в 
2015 г. (табл. 2), от 0,1 до 12,4 % и от 0,1до 9,01% – в 2016 г. (табл. 3)  

Самый высокий относительный отход во всех партиях наблюдался в первую и вторую 
пятидневки, видимо, это связано с переходом молоди на активное питание. А уже в третью 
и последующие пятидневки отход пошел на убыль.  

Исходя из анализа величин относительного отхода, можно сказать, что молодь в пар-
тии 2 оказалась более жизнеспособной, чем молодь партии 1 как в 2015, так и в 2016 гг.  

 
Таблица 2 – Относительный отход молоди амурского осетра в период выращивания,  

% от общей численности рыб в 2015 г.  
 

Возраст, сут 
Отход рыб по пятидневкам, % 

Партия 1 Партия 2 

10 11,4±0,99 10,06±1,01 

15 10,7±0,98 7,4±0,68 

20 3,4±0,28 1,8±0,16 

25 12,4±1,02 8,06±1,01 

30 10,7±0,98 3,4±0,68 

35 3,4±0,28 1,8±0,16 

40 1,3±0,10 1,4±0,12 

45 0,7±0,05 0,7±0,05 

50 0,4±0,03 0,4±0,02 

55 0,4±0,02 0,3±0,03 

60 0,2±0,01 0,3±0,02 

65 0,1±0,02 0,2±0,02 

70 0,1±0,02 0,1±0,01 

75 0,1±0,01 0,1±0,01 

x̄ 2,5±0,23 1,9±0,14 
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Таблица 3 – Относительный отход молоди амурского осетра в период выращивания,  
% от общей численности рыб в 2016 г. 

 

Возраст, сут 
Отход рыб по пятидневкам, % 

Партия 1 Партия 2 

10 12,4±1,02 9,01±1,01 

15 9,8±1,00 6,4±0,81 

20 2,0±0,12 3,8±0,22 

25 11,2±1,09 8,1±0,9 

30 9,1±0,96 2,4±0,68 

35 2,0±0,12 2,8±0,16 

40 1,0±0,10 1,3±0,12 

45 0,6±0,04 0,8±0,05 

50 0,3±0,02 0,2±0,02 

55 0,2±0,01 0,1±0,03 

60 0,2±0,02 0,1±0,02 

65 0,2±0,02 0,1±0,02 

70 0,1±0,01 0,1±0,01 

75 0,1±0,01 0,1±0,01 

x̄ 2.1±0,19 1,8±0,14 

 
Таким образом, в результате проведенного исследования было выяснено, что как в 

2015 г., так и в 2016 г. молодь амурского осетра имела более высокий темп весового роста 
из второй партии, и по-видимому, это связано с тем, что в бассейны, в которых находилась 
молодь второй партии, подавалась вода из пруда-накопителя, где вода отстаивалась от 
взвесей и примесей, но при этом в ней находились естественные культуры микроорганиз-
мов, которые послужили дополнительным естественным кормом для молоди, наряду с 
вносимыми искусственными кормами. Амурский осетр из первой партии не получал есте-
ственные корма в достаточном количестве, так как бассейны располагались на достаточ-
ном удалении от непосредственной подачи воды, и по мере ее прохождения через бассей-
ны основная масса микроорганизмов выедалась молодью второй партии.  
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